












































Am 22. September 1888 wurde die Regie-
rung unter Staatsminister Edouard Thil-
ges durch die neue Regierung unter
Staatsminister Paul Eyschen und den Ge-
neraldirektoren Henri Kirpach, Mathias
Mongenast und Victor Thorn ersetzt.

Am 20. Oktober 1888 meldete sich P. de
Geyer in einem Brief an den Provinzial,
indem er die ersten Stimmungsbilder in
Luxemburg wiedergab: ,Je me taisais sur
le Luxembourg, parce que je croyais la
situation modifiée de tout au tout par les
derniers événements, & savoir: I'adhésion
du Prince de Nassau a I'Empire allemand
et l'avenement au Gouvernement du
Luxembourg d’hommes nouveaux, enne-
mis jurés du bien: Eyschen et Cie, tous
nos pires adversaires. Dans ces condi-
tions je crois impossible de rien obtenir
autrement que par le moyen suivant: nous
faisons donner par le Prince de Nassau
un laissez-passer bien en régle. Cette
opération me parait étre une condition
préalable et désormais ,sine qua non‘ de
toute entreprise venant de nous. Quant au
mode de cette démarche, il me faudrait,
pour ouvrir un avis compétent a ce sujet,
interroger les personnes du Luxembourg,
qui connaissent les habitudes, I'esprit et
la résidence actuelle du Prince. Sur un
signe de vous, j'interrogerai et, au besoin,
jlirai chercher la réponse en allant de
Reims a Luxembourg en novembre."

Der sehr wichtigen Studie von Jules
Mersch Uber Paul Eyschen muB3 hinzu
geftgt werden, daB Paul Eyschen, als er
seine Arbeit Uber das ,Staatsrecht des
GroBherzogtums Luxemburg” im Manu-
skript fertiggestellt hatte, sich den Rat von
Dominik .Hengesch, Professor fur Kir-
chenrecht im Priesterseminar, einholte.
Im Tagebuch schreibt Hengesch am 26.
Juni 1888: ,Um 11 Uhr fragt Eyschen
durch Rollinger, wann er zu mir kommen
kénne. Schon gestern hatte er gefragt.
Um 1.30 Uhr gehe ich zu Eyschen, habe
bis 4 Uhr mit ihm Besprechung tber das
Manuskript Uber Kirche und Staat." Am 6.
Juni: ,Von Eyschen erinnert an Arbeit,
verspreche fir morgen." Samstag, den 7.
Juni: ,Liefere an Eyschen Bemerkungen
zum 1. Theil seines Manuskriptes.” Am
23. Juli: ,Sende an Eyschen die Bemer-
kungen zur Pars lll. Gber die Kléster." Am
5. Januar 1890 Uberschickte Staatsmini-
ster Paul Eyschen ein Exemplar seines
JStaatsrechtes” an Hengesch, der am 24.
Januar seinem Tagebuch anvertraut: ,In
der Luxemburger Zeitung Schiuf3 der Re-
cension des Buches von Eyschen. Alarm-
ruf gegen die Klosterfreiheit. Abends Be-
sprechung mit Prases und Bischof."
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Am 30. November 1888 meldete sich P.
de Geyer noch einmal zu Wort. ,L'indica-
tion fournie par moi sur la facilité relative
des acquisitions dans ‘le ‘Luxembourg
regardait non pas les propriétés déja sur
pieds, mais les terrains disponibles. Ces
derniers étant trés nombreux depuis que
la capitale du Grand-Duché est déman-
telée et de tous cotés ouverte aux quatre
vents.. Sur le reste je ne sais rien de
précis, mais si pareille intervention ne
nous parait pas indiscréte ou compromet-
tante, je peux saisir de votre question ou
'un de mes cousins, ancien de Saint-
Clément, habitant prés de Thionville et en
fréquentes relations avec Bettembourg et
Luxembourg, Henri Chotillon, dont les fils
sont au coliége de Reims, ou Monsieur
'abbé  Haal, curé de Saint-Michel a
Luxembourg, ami trés chaud de notre
compagnie et promoteur ardent de nos
anciens projets de collége ou hélas d’Uni-
versité (1!1). C'est Monsieur Haal, que
Rome a choisi pour négociateur dans les
affaires, qui concernaient I'élection de
Monseigneur Korum. Je croirais plus sir
de recourir & ce digne curé, mais je
préférais le faire de vive voix en allant
moi-méme a Luxembourg ou en donnant
a Monsieur Haal rendez-vous a Bettem-
bourg, premiére grosse station du Grand-
Duché en venant de Thionville. Je prie
seulement: le R.P. Provincial de ne pas
oublier que la grande difficulté a résou-
dre, s'il s'agissait de nous établir dans le
Luxembourg, serait I'engagement pris
par I'ancien évéque de Luxembourg (=
Mgr. Adames) avec le Gouvernement
luxembourgeois de ne jamais recevoir
des communautés, méme étrangéres, qui
ne consentiraient pas a se faire reconnai-
tre 1également. A cette condition on pro-
mettait de continuer a tolérer sans la dite
reconnaissance les Rédemptoristes trés
estimés dans le pays et au milieu des-
quels a voulu vivre et mourir I'évéque
démissionnaire. On m’'a souvent dit que le
Roi de Hollande-Grand-Duc pourrait seul
amener les Chambres a composition sur
ce point de droit. Quant a Monseigneur
Koppes, I'évéque actuel, il a été élu par
Rome dans des conditions, qui ne peu-
vent étre exposées ici et qui lui faisaient
dans le Luxembourg, je parle dil y a
quatre ans, quand je missionnait la-bas,
une situation des plus singuliéres et parti-
culierement délicate. Un appui sérieux
serait le curé de la Cathédrale (= Frie-
drich Leeb, 1883-1913), beaucoup plus
jeune d’age et de charge, que Monsieur
Haal, mais notre ancien éléve & la Faculté
théologique de Poitiers du temps du P.
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Schrader. Le pays en général nous est
trés favorable. Les élections faites sur la
guestion de notre admission nous ont
donné gain de cause a une écrasante
majorité. Mais notre négociateur avait
laissé croire qu'il s'agissait d'une im-
mense Université et quand, au moment
de nous exécuter, nous dimes nous. ex-
cuser et battre en retraite, le désappointe-
ment fut tel que le ministre, dont le chef
était un mien cousin, Monsieur de Roebé,
tomba et que depuis on ne nous regarde
pas sans quelque défiance. Aprés avoir
lu toutes les piéces de ce dossier entre
les mains des sénateurs et députés
luxembourgeois, il est évident & mes yeux
que cet imbroglio invraisemblable fut la
seule cause de notre échec. C'est aussi
I'avis de Monsieur Haal et de quiconque
s'est trouvé mélé sur les terres du Grand-
Duché au mouvement d'opinion,” que
Nnous avons Nous-mémes provoqué, puis
cruellement décu. Je ne rappelle ces
souvenirs que pour mettre autant qu'il est
en mon pouvoir le R.P. Provincial bien au
courant des précédents et du point de
départ, dont il aura peut étre a tenir
compte un jour." Seit 1887 war P. Charles
Siméon Provinzial der Champagne.

Die Verfassung des Luxemburger Staates
sah vor (gem&B dem Text von 1848): ,Les
Luxembourgeois ont le droit de s'asso-
cier. Ce droit ne peut étre soumis &
aucune mesure préventive. L'établisse-
ment de toute corporation religieuse doit
étre autorisé par une loi.” Obschon diese
Fassung sehr liberal und demokratisch
war, kam es zu scharfen Protesten von
Seiten des damaligen Apostolischen Pro-
vikars Nikolaus Adames, der die kirchli-
chen Belange nach der Vertreibung von
Bischof J. Th. Laurent wahrnehmen muB-
te: ,Um einen hier nicht endenden Krieg
zwischen der geistlichen und weltlichen
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Gewalt zu vermeiden, bleibt kein anderer
Weg einzuschlagen, als den, den man in
Belgien betreten hat: man erklare unbe-
dingte Religions- und Gewissensfreiheit;
man lasse die Kirche frei und mische sich
nicht in ihre Angelegenheiten. Was in
Belgien, dem Lande der religiésen Frei-
heit; Gesetz ist, das werde auch bei uns.
Man. gewahre allgemeines Vereinsrecht;
nicht allein flr weltliche Zwecke, sondern
auch fir die Kirche.- Eine Engherzigkeit
und unverzeihlicher Widerspruch ist es,
wenn jedermann zu allen Zwecken das
Recht der Verbriiderung und Verbindung
haben solle, zum Beten aber und zu
gemeinsamen christlichen Ubungen nicht
. einige Menschen sich vereinigen durfen.

Die Belgische Verfassung gewshrt alige- -

meines Vereinsrecht, und, weil sie konse-

quent ist, entzieht sie dieses Recht der -

Kirche nicht.“

Bis zur Neufassung des Luxemburger
Grundgesetzes im Jahre 1856 verhielt
sich die Regierung freigebig den religio-
sen Vereinigungen gegenuber, wenn sie
die Vorteile einer Zivilpersénlichkeit fur
ihre Genossenschaft begehrten.

Die Konstitution von' 1856 hob die absolu-
te Freiheit der Associationen auf, wah-
rend die Neufassung von 1868 die Zivil-
freiheiten wieder einraumte. '

Paul Eyschen schreibt in seinem Staats-
recht, daB ,die religiésen Genossen-
schaften seit der Autonomie des GroBher-
zogtums einen bedeutenden Aufschwung
genommen (haben). Wahrend im Jahre
1840 sich nur etwa 20 Ordensleute im
Lande aufhielten, befanden sich im Jahre
1885 funf Mannerkidster mit 102 Mitglie-
dern und 23 -Niederlassungen mit 284
weiblichen -~ Ordenspersonen daselbst.
Unter dieser ganzen Bevdlkerung befin-
den sich nur 199 Inlander. Neben diesen
Anstalten wirkten als Primarlehrerinnen in
dem Lande 181 :Schwestern von  der
christlichen Lehre; deren Mutterhaus sich
in Nanzig befindet. Dieselben sind meist
Luxemburgerinnen und mussen ein Leh-
rerdiplom erbringen®.

Als Paul Eyschen sein ,Staatsrecht”
schrieb besaBen nur drei der Ordenshau-
ser eine unbestrittene legale Existenz:
Das Kloster der Ste-Sophie-Schwestern,
das Kloster der Franziskanerinnen vom
Fischmarkt und die ,Barmherzigen Bri-
der”. Die Statuten der Schwestern der hl.
Elisabeth, die schon vor der Franzosi-
schen Revolution ihr Mutterhaus in St.
Johann im Pfaffenthal hatten, waren
durch Unterlassung der amtlichen Publi-
kation, wie es das Kaiserliche Dekret vom

-communal = de J
-01.06.1892; ein ,Avis 'de I'Administration

28. Februar 1809 vorsah.:gesetzlich nicht
anerkannt worden. ~

Wegen dieses Formfehiers mufiten die
Schwestern der hl. Elisabeth ein neues
Gesuch machen. Am 7. November 1892,
notiert Dominik Hengesch in sein Tage-
buch, wurde um 7 Uhr-dem Bischof das

Dossier in der Klosteraffire ausgehén-

digt: Das Gesuch der Elisabetherinnen
vom 07.02.1892; die Statuten, approbiert
von Bischof Koppes vom 15.02.1890; der
LAvis de I'Evéché" vom 15.03.1892; der
JAvis du Parquet de la Cour supérieure

.de Justice" (Chomé) vom 14.04.1892;

das Wirken der Elisabetherinnen im Lu-
xemburger Lande (von Peters);, ein
JRapport de la Commission des pétitions*
vom 05.05.1892“; “ein ,Avis: du Conseil
‘Luxembourg”  vom

des Hospices civils" vom 25.05.1892; ein
+Avis du Conseil d’Etat* vom 24.06.1892
und einen ,Rapport* an den Grand-Duc
vom 06.11.1892 und den ,Projet de loi“
vom 07.11.1892. Am 8. November 1892
hatte er erfahren, daB ,nach der Sitzung
der Kammer eine Versammlung war der
Herren -Blochhausen,  Bech, - Brincour,
Prim und Krier in der Klosterfrage und
daB beschlossen wurde den Antrag des
Staatsrates zu verwerfen absolut, héch-
stens Genehmigung der Statuten der Re-
gierung zu gestatten*. Am 23. November
1892 berichtete Herr Krier dem Bischof
aus der Abgeordnetenkammer freudig
Uber die gunstige Stimmung beziglich
der Ordensfrage.: De Scherff halt auch

‘ganz an der Freiheit der ,associations”

fest. Am 2. Februar 1893 gedachten der
Bischof und der Préses des Seminars den
Professor Hengesch zum Internuntius
nach Den Haag zu senden wegen der
Klosterfrage, denn sie hatten durch Herrn
Prum gehort, ,daB die Regierung den
Redemptoristenpatres = die Zivilpersén-
lichkeit.anbieten will, um.dann das Gesetz
gegen andere umso-leichter durchzuset-
zen". Anstatt die Reise anzutreten verfer-
tigte Hengesch ein Schreiben an den
Internuntius, dem der Bischof ein eignes
Schreiben beilegte. Die Redemptoristen
lehnten das Angebot der Zivilpersénlich-
keit ab.

Am 19. Februar hatte ‘Hengesch eine
Unterredung mit- Eyschen von 5.30 “bis
6.45 Uhr. Es ging um die Heirat des
Erbprinzen mit -der Infantin Marie-Anne
und um die Klosterfrage: ,,Er (Eyschen)
gibt sein Verdienst dem Staatsrat gegen-
Uber an, will seine Meinung sagen, wenn
die Frage zur Diskussion kommt. Er meint,

unser Klerus gentige. Ordensleute tragen
leicht das Geld aus dem Lande. Leicht
Reibungen. Er winscht Buch (ber die
Orden*. Am 26. Februar wurde Hengesch
zu Paul Eyschen und am 28. Februar zu
Brincour gerufen. Jedes Mal wurde die
Klosterfrage besprochen.

Am 14. Méarz 1893 begannen. die Diskus-
sionen in der Abgeordnetenkammer um
die Frage der Zivilpersonlichkeit, welche
die Schwestern der hl. Elisabeth erwer-
ben wollten. Als erster Redner sprach
Emile Prum in Vertretung des an Heiser-
keit erkrankten Bernard Krier. Seine Re-
de, die eine Stunde dauerte, wurde mit
Applaus belohnt. Die AuBerungen der
Abgeordneten geschahen mit einer au-
Berst gepflegten Sprache und einer ge-
diegenen Sachkenntnis, so daB keiner
beim Lesen jener Kammerreden sich ver-
wehren kann, die Geisteshaltung unserer
Deputierten aus jenem Jahrzehnt, im Ge-
gensatz zu denen aus den Jahren 1912-
1914 (Schulkampf und Bischofsprozef),
besonders hervorzuheben. In seiner wis-
senschatftlichen Arbeit: ,,La condition juri-
dique des congrégations religieuses au
Grand-Duché de Luxembourg depuis la
Révolution frangaise. Etude historico-juri-
dique“ zur Erlangung der Doktorwirde an
der Gregoriana in Rom 1954 kommt Paul
Weber zu einer gleichlautenden Feststel-
lung (S. 125), wenn er von der Rede des
Abgeordneten Philippe Bech vom 15.
Marz 1893 spricht: ,,Ce discours — tout
comme celui de ses adversaires — est
d'une finesse juridique remarquable et
démontre le haut niveau intellectuel de
nos députés du 19° siécle”.

Professor Hengesch notiert am 17. Mérz:
Abstimmung Uber die Artikel. Mit 22
Stimmen gegen 18 siegt die Centralsec-
tion tiber Regierung und Opposition“. Am
21. Méarz: ,,In der Kammer Abstimmung
Uber das vom Staatsrat bereits zuruckge-
sandte Gesetzprojekt betreffend die Pfaf-
fenthaler Schwestern. Mit allen Stimmen
gegen 2 (Emile Metz und Xav. Brasseur)
und 1 Enthaltung (Simons) wird es ange-
nommen®. Am Abend dieses Tages
machte der Bischof eine Mitteilung vom
Brief des Internuntius Mgr. Rinaldini, wel-
cher einen Bericht begehrt Gber die Kam-
merdebatte. ,,Von Rom durch Card. Ram-
polla Anweisung des Hl. Vaters, daB keine
Ordensgenossenschaft  Zivilpersénlich-
keit begehren noch annehmen darf, ohne
vorherige Erlaubnis des HI. Stuhles. Der
Bischof soll dahin streben, daB keine
Gesetze gegen die Freiheit der Kirche
erlassen werden. Fortsetzung folgt
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